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L. UvOD

1. Odbrana g. Hasima Tacija (u daljem tekstu: odbrana) trazi da se ponovo razmotri
odluka o izmeni roka' u skladu s pravilom 79 Pravilnika o postupku i dokazima
(u daljem tekstu: Pravilnik), kao i da se odobri prekoracenje dozvoljenog broja reci
i produZzenje roka za podnoSenje odgovora na zahtev Specijalizovanog tuzilastva

(u daljem tekstu: tuzilastvo) za zastitne mere? i dodatak.?

II. TOK POSTUPKA

2. Dana 19. novembra 2020, tuzilastvo je podnelo strogo poverljiv i ex parte zahtev
za zaStitne mere, zajedno sa prilozima.* Poverljiva redigovana verzija zahteva

podneta je 24. novembra 2020.

3. Dana 26. novembra 2020, tuzilastvo je podnelo poverljivu redigovanu verziju

dodatka zahtevu za zastitne mere, zajedno sa prilozima.

4. U skladu s pravilima 9 i 76 Pravilnika, odbrana ima pravo da odgovori na zahtev

i dodatak u roku od 10 dana po prijemu obavestenja.

5. Dana 27. novembra 2020, sudija za prethodni postupak doneo je odluku o izmeni
roka u kojoj se odbrani nalaze da podnese konsolidovan odgovor na zahtev i

dodatak do petka, 4. decembra u 12:00 sati.

1 KSC-BC-2020-06/F00104, odluka o izmeni roka, 27. novembar 2020.

2 KSC-BC-2020-06/F00102/CONF/RED, poverljiva redigovana verzija zahteva za zastitne mere, 19.
novembar 2020 sa poverljivim prilogom 13, 24. novembar 2020. (u daljem tekstu: zahtev).

3 Poverljiva redigovana verzija dodatka zahtevu za zastitne mere sa poverljivim redigovanim prilozima
112, KSC-BC-2020-06/F00102, 26. novembar 2020. (u daljem tekstu: dodatak).

4 KSC-BC-2020-06, FO0094, specijalizovani tuZzilac, zahtev za zasStitne mere, 19. novembar 2020, strogo
poverljivo i ex parte, sa strogo poverljivim i ex parte prilozima 1-13.

5Vidi, zahtev.
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6. Dana 27. novembra 2020, branilac RedZepa Seljimija (u daljem tekstu: odbrana
Seljimi) zatraZio je da se ponovo razmotri odluka o izmeni roka, kao i da se izmeni

dozvoljeni broj reci i rok za podnoSenje odgovora na zahtev i dodatak.®

III. ARGUMENTACIJA

7. Mere zadtite koje tuzilastvo traZi (i dokazi na koje se poziva) predocene su u
podnesku na preko 100 stranica i vise od 32.000 reci. Taj podnesak je, dakle, vise
od pet puta duzi od uobicajenog podneska za koji je dozvoljeno 6.000 reci. Uprkos
tome, od odbrane se trazi da podnese eventualni odgovor na zahtev i dodatak u

uobicajenom roku od 10 dana.

8. Duzina i sloZenost podneska tuzilastva o zastiti svedoka ne iznenaduju. Tesko je
posti¢éi pravu ravnotezu izmedu uvazavanja objektivnih bojazni svedoka i
imperativa javnosti sudenja. Na drugim medunarodnim sudovima ta ravnoteza
je oscilirala izmedu pausalnog odobravanja mera za celokupne spiskove svedoka,
s jedne strane, i primene rigoroznog standarda prilikom ocene tih objektivnih

bojazni, s druge strane.

9. Nacin na koji ovo veée bude uspostavilo tu ravnotezu odrazice se na brojne
aspekte sudskog postupka, ukljucujué¢i ogranicenja koja ¢e se postavljati
istragama odbrane. Bududi da je ova razmena argumenata prvo razmatranje
vaznih i suprotstavljenih interesa u predmetu, odbrani treba da se pruzi
mogucnost da iznese potkrepljene i promisljene argumente o tome da li je pristup

tuzilastva zastiti svedoka doista ispravan. Uz postojeci rok to nije moguce.

6 KSC-BC-2020-06/F00105, zahtev odbrane da se ponovo razmotri odluka o izmeni roka i zahtev za
produzenje roka i prekoracenje dozvoljenog broja reci, 27. novembar 2020 (u daljem tekstu: zahtev
Seljimija za ponovno razmatranje).
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10. Treba istaci da je tuzilastvo, trazeéi odobrenje da prekoraci dozvoljeni broj reéi u
zahtevu, navelo ,sloZenost relevantnih dokaza, obimnost materijala koji se
razmatra i potrebu iznoSenja podrobnih argumenata”.’ Iz tih istih razloga,
odbrani bi bila naneta nepravda ukoliko bi joj se uskratilo potrebno vreme da

razmotri i argumentovano odgovori na opsezan podnesak i dokaze tuzilastva.

11. Stoga je opravdano ponovno razmatranje odluke o izmeni roka, shodno pravilu
79 Pravilnika, kako bi se postojeci rok produzio do trenutka koji je predloZen u
zahtevu Seljimija za ponovno razmatranje, odnosno 14. decembra 2020. S obzirom

na gore navedeno, postoji valjan razlog za tu izmenu.

12. Kad je re¢ o roku od 30 dana za podnosenje propratnog materijala uz optuznicu
koji namece pravilo 102(1)(a), ne sme se dozvoliti da dejstvo tog roka ide na Stetu
optuzenih, niti da ometa valjano razmatranje vaznih pitanja u predmetu. Odbrana
stoga smatra da postoji valjan razlog u skladu s pravilom 9(5)(a) da se rok za
obelodanjivanje propratnog materijala shodno pravilu 102(1)(a) produzi do
trenutka kada zahtev i dodatak budu u potpunosti razmotreni i reSeni i izvrseno
odgovarajuce redigovanje. A nece se naneti Steta ni interesima tuzilastva ili
zastupnika Zrtava ukoliko sudija za prethodni postupak odmah resi po zahtevu,

shodno pravilu 9(6).

13. Kad je re¢ o duzini konsolidovanog odgovora, odbrana smatra da argumenti na
koje se poziva tuzilastvo kada retroaktivno trazi da se odobri prekoracenje

dozvoljenog broja reci u zahtevu,® takode predstavljaju valjan razlog na osnovu

7 Zahtev, stav 4.
8 Zahtev, stav 295.
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¢lana 36(1) Uputstva za rad,” da se stranama koje podnose odgovor odobri

podjednako povecanje dozvoljenog broja reci.

IV. ZAKLJUCAK

14. S obzirom na gore navedeno, odbrana trazi da sudija za prethodni postupak:

PONOVO RAZMOTRI odluku o izmeni roka i dozvoli odbrani da podnese
konsolidovan odgovor na zahtev i dodatak do 14. decembra 2020, u 12:00 sati;
ODOBRI podjednaku izmenu dozvoljenog broja reci i tuzilastvu i odbrani, i

PRODUZI tuziladtvu rok za podnosenje propratnog materijala uz optuZnicu
shodno pravilu 102(1)(a) do donoSenja odluke po zahtevu i dodatku i

sprovodenja odluke sudije za prethodni postupak.

[Broj reci u originalu: 1049]

Podnosi:

[potpis na originalu/
Dejvid Huper,
specijalizovani branilac Hasima Tacija
U ponedeljak, 30. novembra 2020.

U Londonu, Ujedinjeno kraljevstvo

9KSC-BD-15, Uputstvo sekretarijata za rad, spisi i podnesci pred Specijalizovanim ve¢ima Kosova, 17.
maj 2019.
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